
 

 

 

Статья Надежды Константиновны Крупской  

СЛЕДУЕТ ЛИ ОБУЧАТЬ МАЛЬЧИКОВ «БАБЬЕМУ ДЕЛУ?» 

В «Отчете комиссии по народному образованию в С.-Петербурге за 1908 г.» один из 

экспертов, делая отзыв о преподавании рукоделия, говорит: «По рукоделиям я должен 

с величайшей радостью засвидетельствовать, что к занятию ими почти во всех уже 

училищах смешанного типа привлечены не одни девочки, а и мальчики, и последние 

столь охотно занимаются, что в иных школах превосходят в успешности девочек, 

например в шитье и плетении». Эта выдержка из вышеуказанного отчета была 

помещена в декабрьской книжке «Вестника воспитания» за прошлый год в отделе 

хроники, причем составитель хроники выражает некоторое сомнение, так ли это уж 

полезно обучать мальчиков шитью. Мне хочется сказать по этому поводу несколько 

слов. Прежде всего поставлю вопрос в более общей форме: следует ли обучать 

мальчиков тем отраслям труда, которые до сих пор считались делом исключительно 

женским: шитью, стряпне, стирке, уходу за маленькими детьми и пр.? В современном 

обществе семейная жизнь сопряжена – и это, вероятно, будет еще долго так – с 

рядом мелких забот, связанных с ведением обособленного домашнего хозяйства. В 

будущем преобразование производства и изменение условий общественной жизни 

внесет в эту сторону дела значительные перемены, но пока что семейная жизнь 

сопряжена со стряпней обеда, приборкой комнат, шитьем и чинкой одежды, с 

выращиванием детей и пр. Вся эта работа всецело падает на женщину. В семьях, 

пользующихся достатком, этот труд сваливается на наемную женскую прислугу – 

кухарку, горничную, няньку. Состоятельная женщина освобождает себя от него тем, 

что сваливает этот труд на другую женщину, не имеющую возможности освободить 

себя от него. Но так или иначе, а вся работа по хозяйству падает исключительно на 

женщину. В рабочей среде муж помогает иногда жене управляться с хозяйством. Там 

нужда заставляет. Вернувшись с работы, в праздник, в дни безработицы, рабочий и в 

лавочку другой раз сходит, и комнату подметет, и ребенка понянчит. Не всегда и не 

всякий, конечно, делает это, да и многого он не умеет делать (шить, стирать), и жена, 

которой тоже целый день иногда приходится работать вне дома, вернувшись, 

хватается за стирку, мытье полов и до глубокой ночи сидит за шитьем в то время, как 

муж давно уж спит. Но если в рабочей среде бывает иногда, что муж помогает жене 

справлять домашнюю работу, то в так называемых интеллигентных семьях, как бы 

скудны ни были их средства, мужчина всегда стоит в стороне от хозяйства, 

предоставляя жене возиться с своим «бабьим делом», как она знает. «Интеллигент», 

моющий пол или штопающий белье, вызвал бы насмешки со стороны всех 



окружающих. В буржуазной печати (особенно на Западе) очень много говорится на ту 

тему, что домашнее хозяйство – это та область, где женщина наиболее плодотворно 

может применить свои силы. Истинно великое создается человеком лишь в той 

области труда, которая наиболее соответствует его индивидуальности, а 

индивидуальность женщины такова, что ей больше всего соответствуют мелкие 

хозяйственные заботы. Женщина должна заботиться о том, чтобы быть образцовой 

хозяйкой, а не стремиться выйти из сферы семейной жизни и конкурировать с 

мужчиной в области умственного труда. Нечего-де с презрением относиться к 

стиранию пыли и штопке чулок – это занятие достойно всяческого уважения, а никоим 

образом не презрения. Насколько лицемерны эти речи, видно из того, что мужчины, 

разглагольствующие о великом уважении, которое заслуживает работа по домашнему 

хозяйству, никогда не нисходят до того, чтобы принять в нем деятельное участие. 

Почему? Да потому, что в глубине души они этот труд презирают, считая его делом, 

достойным лишь существа менее развитого, с более низкими потребностями. 


